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CLASIFICACIONES GE@EBRAS

Nombre en espafiol
utilizado en el informe

Definicién

Region
Provincia
Distrito

Municipalidad
AA.HH / Caserio

La mas alta forma de gobierno por debajo del nivel nacional, donde existen m
de gobierno

Subdivisién de una regién con estructura administrativa propia, que inforrr
regional

Subdivision de una provincia

Area administrativa urbana

Barrio que puede ser informal y no estar clasificado por razones administrativa
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1. RESUMEN EJECUTIVO

1.1.CONTEXTO

El fenédmeno de Nifiactivo desde 204 dado lugar a severas consecuenciasdiebmldgicas a lo largo de

toda Sur America, lo que ha causado fuertes lluvias entre Noviembre 2011 hasta el primer trimestre del 20
fuertes lluvias tuvieron lugar en té&WByusl provocaron que lgeacia nacional de meteoroldgsENAMHI

emitiera 16 avisos de alerta por lluvia entre enero y abril del 2012. Como resultado, las cuencas hidrogréfice
recibieron un 100% mas de lluvia que la media de precipitacion mensual de 18@mynmemge, felbque culmind

con inundaciones repentinas y deslizamiento de tierras en zonas montafiosas, y extensas inundaciones en zo
Dentro de la cuenca del Amazonas, sus niveles de agua se elevaron por encima de sus maximo# historicos,
Amazonas registrando 118,97 metros sobre el nivel del mar (msnm) alcanzado su nivel mas alto el 20 de Abril

Un total de 18 regiones de Per(, de un total de 24, se declararon en situacién de emergencia, y 6 de ellos se
aun actiedurante la redaccién de este docurSBegtm los datos de INDECI se estima que un total de 833.77¢
personas han sido afectadas por los fendmenos meteorol6gicos extremos y las consiguientes inundaciones
deslizamientos de tierras. Entre lasaggnas afectadas se encuentra el Departamento de Loreto, situado al nore
del pais. En el transcurso de un periodo de tres meses, entre Febrero y Abril de 2012, mas de 280.771 pt
59.880 alojamientos fueron afectados por las inundaciapessésta el 34% del total de personas afectadas y el
35% del total de alojamientos afectados a nivel nacional.

Como resultado de ello, el Grupo Sectorial de Al¢jzlotiaht8helter Clustm colaboracion con el equipo
humanitario de Naciones Wmdd.ima activaron el Grupo Sectorial de Alojamiento en Perl a principios de Junio c
fin de llevar acabo una evaluacion sobre el impacto de las inundaciones en el sector de la vivienda en la
Loreto. El objetivo de la evaluacion fuelepegéuierzos de coordinacion y de informar a la comunidad humanitarie
partes interesadas nacionales/regionales en cuanto a las necesidades y la estrategia recomendada para una
de posemergencia

A pesar de que varias ubicaciones en tdd@etipan ser consideradas como areas prioritarias para una evaluaci
del alojamiento, la atencién de los actores humanitarios de coordinacién a nivel nacional ha tenido lugar en Ia
Loreto. En gran parte esto es debido a los elevados mihaeresdguregistrados en esta area. Mientras que Loreto
no coincide con regiones como Puno en términos de nimero de alojamientos destruidos, a nivel nacional la pre
es que Loreto cuenta con mas de 60.000 alojamientos que han sido afeiagc$recaomas de 200.000
personas que han sido catalogadasdaomdicadas que han perdido todo, lo que es significativamente mas alto
gue en cualquier otra regiéon del pais. Ademas, se considera que las autoridades de las regiones mas afecta
Puno respondieron de una manera mas rapida en comparacion con las de Loreto, donde el flujo de informaciét
la regién y por lo tanto la respuesta posterior fue mucho mas lenta. Debido a esta mayor capacidad a nivel re
considera que earfd se ha mitigado el impacto de las inundaciones, mientras que en Loreto, su poblacion vivid
impacto provocado por las inundaciones durante varios meses sin apoyo debido a una menor capacidad reg
recolectar, encauzar y consolidarrfaaain de campo. Por ultimo, los actores en Puno observaron que las cif
enmascaran la realidad de que la mayoria de las familias poseen mas de un alojamiento. Por ello las neces
asistencia en cuanto a alojamiento son menos apremiantesn Estddséormacion que fue proporcionada por
Redhum y UNOCHA el equipo de evaluacion del sector de alojamiento opt6é por mantener el foco original en Lc

Este informe consolida la informacién recogida por la evaluacion del grupo secnot@lgde &lejdievada a

cabo por REACH entre el 20 de junio y el 01 de julio del 2012. Como complemento a este informe el equipo
ha realizado un examen de los datos secundarios para los que hay disponible un informe independiente, as
mag@web que proporciona un analisissgacial de los resultados a través de un mapa interactivo online. Todos
informes y hojas de datos desarrollados por REACH como parte de esta evaluacion de alojamiento estan disg
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la pagina web del grumectorial de alojamiento de las inundaciones de Pera 2012, en
www.sheltercluster.org/Americas/Peru/Peru_Floods 2012/Pages/default.aspx

y/o en la pagina web 8ARH, envww.reacimitiative.org/countries/peru

La evaluacion fue realizada entre el 25 de Junio y el 06 de Julio del 2012 por el grupo sectorial de alojamie
apoyo de REACH y DB/Sandose en los siguientes términos de referencia:

Emergencia Desastr e nat|Conflicto A Emergencia compleja A

Agencia que lidera el

Sector Alojamiento . CR Peruana/ IFRC
grupo sectorial

Pais Per(

Enfoqueregional Departamento de Loreto / Provincia y Distritos TBD en ubicacion

Periodo de la evaluacid 20 06 06.07.2012

Fuertes precipitaciones en todo el pais han causado inundaciones y deslizamient
muchas regiones, ascendiendo el nimero de afectados a mas de 800.000 persona|
estacion. La zona con el mayor nimero de poblacion afegatiaesnetlDepartament
Loreto, con mas de 250.000 personas afectadas. Los rios Amazonas y Marafior
niveles histdricos y han sumergido comunidades enteras durante meses
El Grupo Sectorial de Alojamiento a nivel Globahagbresencisectorial en Loreto p
asegurar que las necesidades de alojamiento se establecen y los actores humanits
cualquier carencia del sector sobre el terreno de una manera coordinada y perting
agencia que lidera el grupo sederialojamiento prestara el apoyo para llevar a
evaluacion detallada de alojamiento, desarrollar un estrategia de alojamiento y rea
de sensibilizacion en nombre del grupo sectorial de alojamiento. En este 1
proporcionarun equipo de evaluacién y gestiéon de datos a fin den fd@laostidater
agencia

Descripcién del contexto

Facilitar una evaluacién-agencial centrada en el impacto provocado por las inun
Obijetivo principal deslizamientos de tierras en el sector del alojamiento en las zonas prioritarias
apoyando la identificacion de necesidades de recuperacadn tempran

1. Realizar una evaluacion rapida de alojamiento que proporcione cifras clave e inf
cuanto a las necesidades de las comunidades afectadas por las inundaciones tg
como para medio plazo y asi proporcioftaniacion que permita una pertinente y (
respuesta humanitaria;

Objetivos especificos 2. Revisar las capacidades institucionales y los temas transversales relevantes p
alojamiento para fomentar el desarrollo de una estrategia coordinada denggapo

3. Localizar geograficamente e intercambiar datos relacionados con el sector deg
nivel de campo, para apoyar una respuesta de ayuda humanitaria planeada y
la region.

RECOPILACION DE DATOS PRIMARIOS: Encuestas en los hogares, grupos de d
colectivosguestionari@sactores claygolo en areas rurales).

Fuentes de datos RECOPILCION DE DATOS SECUNDARIOS: INDECI, Gobierno Regional de Loret
ONGs

RECEPCIONEMOTA: UNOSAT, JRC

Areas urbanaMlunicipalidades de Belén y Punchana, ciudad de Iquitos, Provincia de
Areas rurale®istritos de Indiana, Belén, Iquitos y Fernarsdd [Rnoeincia de Mayng

AT GIEEEES) Distrit@le Nauta Provincia de Loreto

Recursos del Grupo 1x Coordinador/a del grupo sectorial de alojamiento / 1x Asistente del Coording
Sectorial de Alojamiento | sectorial de alojamiento
Recursos de REACH 1x Coordinador de evaluacion / 1x Coordinador de base de datos/GIS
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1. Realizacion de una evaluaciérageacial sobre alojamiento de emergencia

2. Contribuir mediante la localizaciéon geografica por temas de actuacién anray

Resultados esperados sensibilizacion;

3. Contribuir mediante el andlisis de datos complementarios a la estrategia dd
alojamiento

a. Presentaciones en el pais de los resultados preliminares de la evaluacién
Preparacion de fichasapas;
c. Informe final de la evaluacion.

Informes y documentos a
elaborar

=

La evaluacion de alojamiento incluye cuatro componentes relacionados con la recoleccion de datos y analisis:

1. Las fuentes de datos secundarios de los gobiernos y los organjgenee resumen en el Informe de
Datos Secundarios el cual esta disponible en la pagina web del grupo sectorial de alojamiento
il nundaci omes de Per¥% 2012

2. Encuestas en los hogarésvadas a cabo por los equipos de evaluacion en areas urbarmsgsemi

3. Encuestas a actores clavealizadas en cada una de las comunidades visitadas con el objetivo ¢
proporcionar informacion contextualizada sobre el impacto de las inundaciones a nivel comunitario, in
la informacion de los desplazamieasisr@les, el impacto econémico en los medios de vida y el estado c
los mecanismos de adaptacion con los que cuentan las comunidades.

4. Por ultimo, el existente GIS gomponente cartografico que incluyen: (a) el uso de imagenes satelitales
identitar las comunidades informales que han sido afectadas severamente o las que cuentan con u
acceso; y (b) la produccién tanto de mapas estaticos como de mapas interactivos en web para la re
andlisis de los datos.

Esta evaluacion se ceetréas zonas urbanas mas afectadas por las inundaciones, asi como en los pueblos ubic:
lo largo de los rios principales como el Amazorias,, Maya, y Nanay. Dentro de las areas urbanas, las
comunidades de Punchana y Belén fueron seleccitiaagasl trecho que representan las localidades municipales
mas pobres y vulnerables de la ciudad de Iquitos las cuales fueron afectadas por la crecida de las aguas por:
de varios meses. Los distritos de las zonas rurales fueron seledrEspaaidssemapas con la extension de las
inundaciones que fueron elaborados por el gobierno regional de Loreto asi comaekponetgdasratios por
INGEMMETa seleccion de las zonas fue también cotejada con los datos a nivel de distritopaciudattas
inundaciones siendo consolidado y administrado por la oficina regional del Instituto de Defensa Civil (INDECI).

Con el fin de garantizar que el alcance la evaluacion fuera suficientemente amplio para hacerlo lo mas repr:
posilte de otras provincias y distritos cercanos, se seleccionaron algunos pueblos ubicados en las orillas a lo la
rios principales. Debido al considerable tamafio de la region de Loreto y las limitaciones parapaajar en la r
medio de embarates a lo largo de los riesron seleccionadmseblos que quéda dentro de las zonas
creadasteniendo para ello en cuenta algunos factores como la distancia desde Iquitos y la distancia desde
principales. De esta mankieron creadam total de 4 zonaeleccionando dentro de cada wonamero
determinadde pueblogarantizandgue fueran evaluadas igualmenteipoblistantes de la ciudad y cercanas

de los rios

En total, la presente evaluacion incluye 1.319 de encuesessgedmun margen de error de un 7%) lo que
representa a mas de 7.600 personas afectadas y otros 44 grupos focales con representantes de comunid
herramientas de la recoleccion de datos incluian informacamostcey técnica, con diabpe informar a los
actoreglel impacty delas necesidades alojamientmecanismos de supervivencia de las comunidades y otros
factores de riesgo relacionados con el impacto de las inundaciones en materias de: WaSH (agua, sanes
promocién de higiene), salud y actividades econémicas. Esto garantiza qusdarefoesaciatien términos
generales, asi como proporacionandaves local que sinagaellos que ejecutan los proyectos.
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Adicionalmente decidiofadir m pueblo, que segun el COER no habiaispiidantes inundaciothesnte|
momentoldgido dda emergenci&ste pueblo, del distrito de Iquitos ubicado a orillas del rio Nanay, fue inclu
principalmente como control con el propésito de confirmar la relevancia de los datos.

Lamentablemente, debido a los problemas y dificultades de transporte fwaehepogiobygiuadaacceder a
las zonas mas remotas de la region de Loreto.

-

Todos los datos primarios imlemurante la investigacion incluyendo: bases de datos, informes, r
web, mapas estéticos, datos secundarios del, gittisrdatos secundarios, encuéstes, y mucha m
informacion a la cual se puede acceder a través de la pagina web del Grupo Sectorial
https://www.sheltercluster.org/AnfeeicdBeru Floods 2012/Pages/defaylteaspk portal déi R E A C t

Datos y mapas del proyecto \

-

Al MPACT Htto/iwewi.raaititiative.er@ :

/

1.2.CONCLUSIONES Y RECRDIECIONES

1.

Dada la fuerte capacidad de las comunidades de cubrir sus necesidades de alojamiento, el foco de |
asistencia de los programas deberia ensedaacia la recuperacion de los medios de vida y el apoyo para

la reduccién de la vulnerabilidad de los hogares con una Unica fuente de ingresos (diversifRRE}N y/o
junto a algun componente de distribucion de materiales de construccion y alojamiento para aquellos
hogares que hayan padecido los mayores d&famo que las inundaciones tuvieron lugar varias semanas
antes del momento de la evaluacion, la maysffndéda habian comenzado a realizar actividades para cubril
sus necesidades de alojamiento mas inmediatas con sus propios medios 0 con apoyo externo. Por tantc
momento centrarse en recuperacion de medios de vida y reduccion de vubretdhilicedes;or impacto,

si bien un fuerte componente de apoyo en alojamiento deberia mantenerse para las familias mas vulnerab

Los programas de reconstruccién y rehabilitacion deben incorporar, lo mejor posible, componentes de
reduccion de riesgaante desastre@RRD)Dada la fuerte resiliencia mostrada por los hogares en las distinta
comunidades para enfrentarse a los esfuerzos de reconstruccion y recuperacion, todo programa de apoyc
la reconstruccion de alojamientos deberia propordionf or maci - n en t ®cni cas
adaptacion para la reduccion de riesgos en futuras inundaciones tanto para hogares individuales comc
conjunto de las comunidades.

Los programas gubernamentales de realojamiento deben ser apoyados para cubrir a aguellos hogare
localizados en asentamientos informales situados en zonas de alto riesgo de inundaciones o0 en areas n
urbanizablesDada la existencia de planes regionaedeparrollar realojamientos en areas mas seguras, la
comunidad humanitaria deberia apoyar informando al gobierno regional sobre comunidades a incluir, basé
elconsentimiento informaeldos afectaddsn particular, en vez de categorizadrzelabilidad de las familias
segun datos de diagnosticos, existe un importante argumento a favor de basarse en la vulnerabilide
comunidad entera en vez de vulnerabilidades individuales, con el objetivo de evitar que los lotes vaciat
ocupadopor nuevas familiAslemas, la comunidad humanitaria podria participar en el proceso de: (a) facilit:
intercambio de informacién y seguimiento desde la perspectiva de la proteccion; y (b) apoyar las activic
generacion de ingresos de las $aquiégarticipan en los procesos de realojamiento.

Las Autoridades del Distrito deben ser apoyadas para desarrollar su respuesta y caphagianiien
con objeto de hacer un mejor usdateherramientas que el gobierno regional puede proporcmnar c
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respuestaa la emergencia apoyo a la recuperaciom\ pesar del esfuerzo del gobierno regional y el COER
para proporcionar asistencia a las provincias y distritos afectados, hay una carencia significativa en lo
administrativos inferiorespg@almente en las secretarias técnicas municipales. Esto afecta a la obtencion d
datos fundamentales tanto para entender el impacto y extension de los dafios, como para los esfue
recuperacion tales como asegurar la rehabilitacién de esctrekasley salud que son fundamentales para la
fase de recuperacion temprana. Estas carencias, tendran un impacto en la capacidad del gobierno regi
hacer uso efectivo de los fondos de emergencia disponibles a nivel nacional debidins dadaitealie da

sus solicitudes. Esto afecta particularmente a los esfuerzos del Ministerio de la Vivienda en su capaci
asegurar que los fondos se canalicen por igual hacia las areas mas afectadas.

Las areas de alto riesgo han de ser identificddasarcadas con claridad y comunisadas pobladores

de las zonas afectadasdemas, cualquier programa dedicado a la reconstruccion y rehabilitacion debe res
las zonas de riesgo en un esfuerzo por mejorar la reduccién de riesgos anteeddfastiasaptia futuras
inundaciones.

Una de las cuestiones mas mencionadas por las comunidades afectadas por las inundaciones, fue el pr
periodo durante el cual estuvieron aisladas en sus hogares. En las areas mas afectadas, das aguas e
presentes durante dos meses. Por tanto, el impacto en los méainbodadidas urbanas como rurakes

sinti6 de forma muy acusadaodos los sectores mas alla de los obvios (como el agricola) ya que much:
familias temian dejar sus hog&msconsecuencitgdo programa eficaz ha de enfocarse hacia la
recuperacion de medios de vida, con un componente importante de diversificacibn de generacion de
ingresosy RRDen comunidades rurales, dada su alta dependencia actual de la agriculeseay la p

Se recomiendancluir planes ddratamiento del agua, gestion de aguas estancadas y tratamiento de
residuos solidoscomplementariamertelas intervenciones alojamientdada la alta prevalencia de
enfermedades asociadas con la baja calidadadpbtable y enfermedades asociadas -getiidres
(particularmente dengue y malaria), asi como el alto nimero de casos registrados de nifios con p
estomacales.

La reduccidly gestiorde riesgoante desastres deberian ser un componente claeecta los programas

de desarrollo a largo plazo como en los programas de recuperacion tdrapraoaunidadésben estar

al tanto de los riesgos que enfrentan en sus localdd&aedeyred de organizaciones de base existentes
pueden ser utilizadasno canalesnivel comunitario erplogramas d@RDMDpara continuar reforzasulo
resiliencia.

Deberia realizarse al menos un estudio preliminar de necesidades para verificar las condiciones de vida
necesidades basicas durante la emergencimediatamente posterior en las areas afectadas asi como en
los centros colectivos, para la toma de decisiones sobre la distribucién de la ayuda de erAel@encia.
largo de la fase de emergencia apoyada por el gobierno regional, ONG y Agen&aslosecémtedzo
colectivos en los que solo se encontraba un 5% de la poblacion afectada. Estarddestargasiooes

entre los miembros de las comunmiaeiEguian en sus hogares (especialmente en areas urbanas) ya que n
recibieron ayudpesar de que su situacion era similar. Ademas, la ayuda se distribuy6 sin tener en conside
las condiciones reales de vulnerabilidad de las familias.

2. EL CONTEXTO DE LABNDACIONES EHERU2012

En Perl ocurren regulares lluvias estacionales meses de diciembre y. &gllarmente estas lluvias provocan
inundaciones en la cuenca del ém@as. Sin embargo, el fuerte efecto provoedengmneno da Nifia en el
2011 que durd hasta principios del 2012, dio lugar a importentes hitkmeteoroldgicas que se movian través
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del continente sudamericano desde del Atlantico sur llevando consigo fuertes lluvias que provocaron inund
deslizamientos de tierras alo largo de grandes areas

de las tierras altas y bajas de déensgiones de. .
PerL’J. ESTACION : TAMISHIYACU - CUEMCA : RO AMAZONAS
, . . 1240 +————
A pesar de que Per( experimenta inunda
periodicas anuales, la intensidad y la regularii | _
fuertes lluvias (ver Figura 1 abajo a la izq & |, | - wecsieo 7"\
. . c .

durante un periodo mayor de 5 meses, que ir| = .. NN T N\
noviembre 2011, provocé e duencas de - .., AT ~A

- : - S Y N
principales rios alcanzaran niveles de agL Z 4420 - -

Peru: Rainfall (Feb 1% - March 20™ 2012) 110.0 ::
A l; '7'5'1;0I ' '34;0 Kilometers , 108.0
106.0 T T T T T T T T T T T

sep oct nov dic ene feb mar abr may jum  jul ago

ANO HIDROLOGICO

% Mol Cilivg Pridiiafion preceaentes debido a que la situacion fue empei')rando
o progresivamente durante el primer trimestre de 2012, 18 de los 2
s o departamentos del pais fueron declarados en Estado de Emergenci

el dia 29e marzo de 2012. Al comienzo de esta evaluaciéon, 11
Estados de Emergencia, permanecian vigentes en 6 departamento

diferentes

Figura2 (izquierda): Precipitaciones #nde la lluvia acumulada entre e¢ 1 d
febrero yel 20 de maazde 2012 (Fuente: USDA)

En todo el pais se registraron mas de 146 situaciones de emergenci
en 15 departamentos como deslizamientos de tierras, inundacione:
, huaycosrigada}y tormentas de granizo en zonas altas, lluvias muy
=%  intensas y fuertes vientogmgdizados en todo el pais. Mientras que

un gran numero de departamentos del pais se han visto afectados, Ic
ubicados en el noreste las regiones de tierras bajas del Amazaonaglo afectados de una forma mas severa
debido a su ubicacion en cwanteeles mas bajos de la zona de influencia de grandes rios como los rios Huall
Ucayali, Amazonas y Kédrdos cuales aumentaron su nivel de agua en la medida en que el cauce del rio Amaz
en el Departamento dethaleanzaba un maximo de 1i&6®s (altura medida sobre el nivel del mar) durante el
20 de abril de 2012; superandose el record anterior registrado de 118,58 metros que tuvo lugar en 1986 (ve
abajo).

Data Source: Precipitation Data -
NOAA-CMORPH;
Administrative Boundaries - ESRI 2008

A pesar de que Peru ha experimentado un crecimiento sin precedister dela8% desde el afio 2008,
principalmente basado en la exportacién de recursos naturales, aun existen diferencias economicas significa
pais ya que mas de la mitad de la poblacion se encuentra por debajo de la linea de la pinertod gsiepar

no poseen recursos minerales siguen dependiendo de la agricultura tradicional y han progresado a un ritn
menor y al mismo tiempo son los més vulnerables a los peligros naturales. En concreto, las recientes inundac
afectado pgipalmente a los departamentos que poseen un indice de desarrollo humano por debajo del prom
indice de desarrollo humano peruano.

Figura3 (abajoa la derecha Altura del rio medida sobre elehigel mar en comparacion amgistros maximos previos alcanzados
(Fuente: COER)

Los datos obtenidos a nivel regional indicaban que 833.779 personas han sido afectadas a lo largo de todo el |
el informe del Instituto Nacional de Defensa Civil con fecha del 1 de Junio de 2012. Del total de 24 departamer

1DG ECHO Plan de Implementacion de Ayuda Humanhariigtdl Bl Strecha 07.05.2012 Version 1
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han visto aftlos, Loreto cuenta con el 34% de la poblacion afectada lo que asciende a la cantidad de 2
personas. Aunqgue el nivel de agua habia empezado a reducirse lentamente desde finales de mayo, se estim
cuartas partes de la poblacién afectddaette estan ain teniendo problemas relacionados con las viviendas. L
informes de campo indican que las familias encontraron alojamiento bien en sus comunidades a través de 1
emergencia y albergues colectivos regionales de la capitdl Wgitosretams albergues colectivos han sido
cerrados. Datos relacionados con el desplazamiento de la poblacion estiman que unas 15.000 familias fueror
en este tipo de alojamientos.

La respuesta humanitaria en esta region a través de organizanesngalles y agencias internacionategrée
estrictamente en el apoyo a la poblacién desplazada a los centros colectivos a través de los servicios basic
saneamiento, salud, proteccion, etc.) y la distribucion de articulos no alimeataobis¢MR que permanecio en

sus comunidades no fue incluida como receptores de este apoyo ya que se les incluyo en la categoria de
fafectadao y no en | a de poblaci-n fAidamnificadaod.

La primera respuesta a nivel nacional fue coordiedtfdDEEI, y proporcionaban regularmente informes de
actualizacién sobre la situacion. UNOCHA aprgd Humanitafilacionaton el fin de activar los mecanismos
humanitarios de coordinacién. En Loreto, UNICEF fue desigifath HhomémnitafNconalcomo la agencia
encargada de la coordinacion de los actores humanitarios vinculados estrechamente con los principales
gubernamentale€OER {entro operativo de emergencia regitaaljcina regional de INDE@ra apoyar los
esfuerzode respuesta ante la crisis. El alojamiento se identific6 como un sector prioritario y el 1 de Junio de 2(
solicité oficialmente a la IFRC (Federacion Internacional de Sociedades de la Cruz Roja y Media Luna Roja) la
y el liderazgorawel nacionabdel grupo sectorial de alojamiento con el fin de identificar capacidades, deficienci
apoyar las necesidades de promocion de este sector.

Como consecuencia, la IFRC solicit6 a REACH que realizara una evagewé@ dekbigrupo eeel de

alojamiento asi como la elaboracién de una base de datos y apoyo del GIS (Sistema de informacion geografic
sectorial de alojamiento. Un equipo de?REAIESPlegd en Perl para realizar una evaluacion con el fin de inform.
al grupo sectorial de alojamiento, organismos nacionales e internacionales y otras agencias interesadas sobre
el impacto de las inundaciones en los alojamientosididnsygémapoyo fueron realizados por REACH y la Agencia
de Naciones Unidas del Programa Operacional de Aplicaciones de Satélites (UNOSAT) desde su$ oficinas en ¢

El propésitde la misién Berd y de esta evaluacion fue infemnies decisies y coordinaciorfasmanitarias en
relacién con el sector de alojamiento. Las encuestas realizadas en los hogares se hicieron para aportar
detalles adicionales (particularmente en evaluaciones técnicas) a la informacién que &ddia s@ecsedeopil
varios organismos gubernamentales y organizaciones internacionales, mientras que los grupos de discusion c
clave se llevaron a cabo en las comunidades para asi tener un conocimiento mas amplio de la situacién. L
estaticog un mapa en web con funciones interactivas fue desarrollado en base a la recoleccién de datos e inft
recopilados por la evaluacion con el fin de permitir a cualquier actor humanitario obtener rapidamente referer
escala y la magnitud dedafios en las areas especificas, la asistencia de socorro provista y otros aspectos soc
econdmicos e informacion técnica. Se pueden proveer mas mapas a los organisnsosiditamaolbesies

Grupo Sectorial de Alojamieata Onidad d8IS de REACH en Ginebra

3. METODOLOGIA DE LA EMACION

En esta seccion se describe la metodologia desarrollada y utilizada para la evaluacion. Se tomé una mues
hogares afectados de todas las zonas accesibles en consonancia con el peyiodoutsdsedigponibles.

En esta seccion se destacan (a) los objetivos generales de la misién de evaluacion; (b) la planificacién de la cc
y la realizacion de la evaluacion; (c) la metodologia general de la evaluacion, incluytendd doscheiooe de

2Por favor, referir a Imp&RE&CH la vision general o punto de vista al final del presente informe
SEn el Instituto de las Naciones Unidas para la formacion y la investigacion (UNITAR).
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informacion y las encuestas de los hogares; (d) la cobertura de la evaluacion en cuanto a los hogares y zonas
y (e) la escala y el alcance la evaluacion.

3.1.0BJETIVOS
El objetivo principal de la evaluacifacilsr la ealuacion inteagencial centrada en el impacto de las
inundaciones y corrimientos de tierras en el sector de alojamiento en las zonas prioritarias seleccionadas
apoyando la identificacion de las necesidades de recuperacion terBppmudficamente, lal@acion tiene
como objetivo informar a los actores y organismos involucrados en el desarrollo de:
1 La pertinencia y si son oporturers el tiempdos proyectos de recuperacion tempréagados en las
necesidades y deficiencias detectadas;
1 Mecanismos deoordinacibnque garanticen que las comunidades o grupos mas vulnerables reciben
asistencia oportuna basada en los resultados del mapeo por medio de GIS; y
1 Estrategias de respuesta especificas para el sector de alojdagattas las capacidades reante e
institucionales y los temas transversales relevantes identificados a través de las encuestas a los actol
gue aportan informacién.

3.2.COORDINACION COGRUPOSSECTORIALESAGENCIAS

A pesar de la limitada presencia de agencias humanitarias en la zorsz dealipaetm coordinaciones con
diversapartes interesadas y las ageadiaveslel Grupo Sectorial de Alojamiento. Como parte de la planificacio
para la evaluacion dgaahiento el equipo del Grupo Sectorial de Alojamiento particip6 diariamente enllas reunior
COER y en reuniones especificas de coordinacion humanitaria en las que el propdésito de la evaluacién de alc
los planes fueron compartidos coN@s Ylas agencias de Naciones Unidas que operan en la regién. Los asister
en este momento fueron: (a) provistos con las encuestas o0 cuestionarios para comentarios y retroalimentacié
les solicité que identificaran zonas de interés plaaciarevor otra parte, estos foros de coordinacion servian pare
conseguir informacion sobre el ppszsimtéuturo en relacion a las actividades de los pregposta kas
inundaciones, estrategiasgleriganizacies posibles apoyos finawsi@aralojamient@l tipo de apoyo prestado

o planeado, coordinacion con otros sectores, asi como la promocién para trabajar en el sector del alojamiento |
a los criterios de vulnerabilidad. Los/las participantes a estas reunioregzr@selnfas de la Oficina Regional del
Instituto de Defensa Civil (INDECI), el Gobierno Regional de Loreto, el Departamento de Salud (DIRI
Organizacion Internacional para las Migraciones (IOM), UNICEF, Cesvi, Bomberos Unidos, Piaiointernacional
la Cruz Roja Peruanay otros actores locales.

Otrasristituciones locatpse estuvieralirectamente comprometgagando estéwaluacion del alojamiéntoon:
el Instituto de Educacion Sugeoiologico Privado Reyna de las Amélaciina d€ooperacién Internacional
del gobierno regional de Loreto.

A nivel global, la coordinacion fue realizad@egoHlananitaria del Pais (Humanitarian Countrgifigaio)por
INDECI y OCHw,donde se incluian organizaciones y agentia€oopi, Caferd, UNFPA, IFRC, PRCS,
Welthungerhilfe, Predes, atéravés de reuniones presencialesimimtercambio de informacion a distancia.
Tambiése establecieron contactos con el Ministerio de Viviendas y con donantes.

3.3.METODOLOGIBENERAL

La evaluacion de alojamiento incluye cuatro componentes sobre la recopilacion de datos y andlisis. En prir
estan las fuentes de datos secundarios del gobierno regional y nacional y de las agencias. En segundo lugatr
encuestas ded hogares que son la columna vertebral para la evaluacion. En tercer lugar, las reuniones mante
encuestas realizadas con los actores clave tuvieron lugar en las comunidades visitadas. Y por ultimo, esta €
cartografia que incluye mapagicest y el interactivo de la web basado en los datos recogidos, compilados
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analizados. El uso de estas diferentes maneras de recoleccién de datos facilitd la verificacion cruzada de infor
campo, que se realiz6 como parte del analisis.

Datos seundarios El equipo de REACH examind los datos disponibles relacionados con el impacto de
inundaciones, tanto a nivel nacional como regional, asi como las evaluaciones realizadas por otras agen
cartografia del alcance de las inundacidnada¢alr el gobierno regional de Loreto. Por otra parte, el equipo tambi
examind la informacion institucional disponible relacionada con el sector de alojamiento. El informe de datos s
producido como resultado de esta revision fue veoficadibgado por ACAPS.

Encuestas de los hogardst equipo de REACH disefi6 una encuesta para los hogares para ser diseminac
completar con la informacién solicitada en las zonas afectadas por las inundaciones con el apoyo del Coord
Grupo Seciaf de Alojamiento. Esta encuesta incluia informacion demograémangnsogide los hogares asi
como una evaluacion técnica de los alojamientos en los cuales las personas que respondieron a las encuestz
residiendo en el momento que kEdreaencuestaler Anexo 1 con la plantilla de la evalgagidpdsito fue
generar datos especificos para asi informar sobre las necesidades y los tipos de proyectos requeridos, y evall
de vulnerabilidad de los hogares afectados. Emoad@ldos pueblos seleccionados se realizaron encuestas en 10¢
hogares cubriendo al menos el 30% de la poblacién del pueblo.

Encuestas de los actores clakas encuestas para los actores clave fueron disefiadas para generar discusion s
el impacto caado por las inundaciones a nivel comunitario en todos los sectores incluido el sector de alojamie
informacion que se recopil6 por medio de estas encuestas tiene como objetivo informar a los diferentes actc
como se han visto afectadastaanidades, que tipo de necesidades prioritarias identifica la comunidad, y c6mo !
la mejor manera de proporcionar el apoyo nevesifagexo 2 con la plantilla de la entasstémcuestas de los
actores clave fueron desarrolladas con fmp@nicle lideres comunitarios; tanto a nivel formal (en la mayoria de I
caso<lteniente gobernadoipformales (en la mayoria de losetgsesidente de la callea identificacion de los
actores clave se realizaba una vez se llegaba adada®ienminada, donde el equipo se presentaba y expresaba
el proposito de la vista al lider o representante de la comunidad. En el momento en que esto se realizaba
representante de la comunidad podia convocar a otros miembros decoomitédadkedara participar también en

las entrevistas. En la medida de lo posible, se intentaba que al menos a 4 personas se les solicitara estar pre
las entrevistas con los actores claves.

GIS y cartografida cartografia se ha realizado eplesidéscalas para la realizacion de la evaluacién de alojamientc
en las fases de planificacion y ejecucién, para asi contribuir a diseminar los datos recolectados por la evali
alojamiento, asi como para apoyar la identificacion de zores prioptaticular en entornos urbanos. En
colaboracién con un equipo de técnicos expertos de UNOSAT, imagenes de satélite fueron incluidas en I
estéticos y de la web. El mapa interactivo basado en la web esta también disponible yatiéntgumestdorm
siendo actualizada de forma permanenteshelterclusterorg

3.4 AREA DE LA EVALUACION

A pesar de que varias localidades del pais podrian ser consideradas como areas prioritarias para la evalt
alojamiento, la atencion de las agencias de coordinacion humanitaria a nivel nacional se centr6 en la region
En gran parte estode®ido a las cifras significativamente elevadas que se registraron en la zona. Aunque Loretc
comparablen niumeros de viviendas colapsatastras regiones como Puno o Piura (muy afectadas segun e
Informe de Revision de los Datos Secundanarst@m@lcnimero de viviendas destrlalasgocupacion nacional
sobre Loretee debe la combinacion &@r@00 alojamientos afectgdosms de 200.000 individuos categrizados
comadamnificadas quehan perdido tqdufra muy superior a la de mwgagnesPor otra parte, las autoridades en
regiones muy afectadas como en Puno dijeron haber respondido de asaapat@eesn momparacion cde la

Loreto en donde tanto el flujo de informacion dentro de la regibn como la respuestahofiedis deivia.nBec
considera que la mayor capacidad a nivel regional de Puno mitigd el impacto de las inundaciones. Este no fue

4Ver REACH/ Grupo sectorial de alojdmiemtd or me de r evi si -unn ddaec i doahipms201%Peecruv/od ar i o s , 2
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la poblacién de Loreto que ha vivido bajo las consecuencias de las inundaciones por peciEanesge sin
ayu@. Finalmente, se ha observado que los criterios usados para clasificar viviendas en los informes del IN
estaban estandarizadas y no eran correctamente entendidas por los actores, lo que podria distorsionar la real
mucho mayor impacto @minos de necesidades habitacionales en el entorno dea loaygdcidad de las
autoridades regionales para recolectar y consolidar la informacion de campo vy, por tanto, de obtener apoyo e
mucho menor.

Por altimo, los diferentes actoresvaben que en los informes del INDECI los criterios utilizados para categorizat
dafiode las viviendas estaban estandarizados y no eran entendidos por todos los actores, |0 goérém realidad
enmascaraun impacto mucho mayor en cuanto aéaglades de alojamiento en L&fletmuipo evaluador,
basandose en esta informacaporcionaghor RedhuspnUNOCHAlecidiseguienfocando ktenciéenlLoreto.

Debido al reto logistico que suponia llegar a ciertos lugares de la region lmgrdmotede el principal punto de
llegada en Iquitos, se decidid centrar la evaluacion en los distritos afectados con la mayor densidad de poblac
de una distancia razonable desde lquitos.

Los distritos seleccionados para la evaluaci@uéaiamplir los siguientes tres criterios:

1. Afectados por las inundaciones;
2. Comunidades ubicadas en zonas identificadas como altamente vulnerables a las inundaciones; y
3. Distritos con una poblacién superior a las 20.000 personas (censo del 206Vistms gatasel 2012).

El proceso para la seleccion de pueblos ubicados en losletisiotesdes se vio facilipeicel uso de las tres
fuentes primarias de informacion:

1. Mapa de inundaciones realizado por el gobierno regionalMeapzoddtaindacion del Departamento de
Loretqver Anexo 3);
2. Zonas cr2ticas MfAen ri MapadedanasiCetieak, Regi@rdhaepexa4);y | NGE
3. Mapa de vulnerabilidad ante riesgos realizado por INGEMMEE Susceptibilidad a Iniomgscy
Erosién Fluvial, Ciudad de Iquitos y Alrefestofe@exo 5).

En base a la limitada disponibilidad de otros datos, el equipo se reunién con los principales organismos de cot
COERY UNICEF (como la agenclalende la coordinaciamanitaria) asi como IOM y la Cruz Roja Peruana. En
particular, a estos actores se les pidié que sefialaran o marcaran lo siguiente:

9 Las zonas mas afectadas;
1 Las comunidades que habian recibido el menor apoyo; y
1 Los que se considera que son los masolegnera

Dentro de la zona de Iquitos, se decidié concentrarse en dos zonas las cuales habian sido identificadas com
severamente afectadas debido al elevado riesgo de las ubicaciones de los alojamientos y la elevada vulnerabil
familias déto (a) a la elevada densidad de poblacion; y (b) al elevado nivel de pobreza. Efuemras rurales
identificadascategorizadsareason mayor vulnerabilidad a inundaciones y a la crecida de los niv8les de agua
trazaroranillos concéntriates 10km desde los centros urbanos Iquitos grédendta diferentes areas segun la
distancia a las urb8g seleccionaron algunos pueblos de cada zona, en funcion de los distintos grados de distar
cauce de los rios principales.

Losalbergueso se evaluaron ya que estaban siendo cerrados a peticion del gobierno regional para asi minir
interrupcién del afio escolar académico en las escuelas. En el momento en el que se inicia la evaluacion un

5La emergencia de Loreto fue clasificada como nivel 3 de ermergencia, designando al gobierno regional y a snavprirae@2OER para
respuesta y la coordinacién con autaridades
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del19 albergues que habian exiede la emergencia seguian funcionando y habian sido apggadaspor a
humanitarias. Para ée2ulio todos los albergues estaban cerrados.

/ Generalizar los resultados y ehlgsis estadistico \

Un método de muestreo no aleatorio fue usadernidicar los hogarégsgomunidades que fuel
incluidagver arriba como fueron seleccionadas las comuRimdoleahto, es importante obsenea
los resultados paeden generalizars®das las comunidades afectadas con precisidecigiéta se
tomd en base a que en el momento del comienzo de la evaluacién, los datos sobre el
inundaciones disponilji@sa el equipo evaluador d¢iraitados, mas allda de las recomenda
informales dadas por los actores direct@mt®oesta evaluacién no incluye un andlisis estadi
obstante, dado el esfuerzo para seleccionar los pueblos teniendo en consideracion fe
vulnerabilidad a las inundaciones, la distancia a los cauces de los rios y la digtasaiabeahas ¢
estudio se considera suficiente para considerar que sus resultados son indicativos de la sit
alrededor de lquiiosspecialmente para aquellos en las areas urbanas de los municipios d¢
una muestra mayor. Senara las diferentes agencias a verificar toda la informacién. /
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3.5.FORMACIONLOGISTICA Y RECURSDBIANOS

Aunque el objetivo principal de la evaluacion de alojameslizarsde manera intagencial, la limitada
disponibilidad de recursos hunyaoagacidageneratie los actores humanitgrioxipalesn Loreto hizo que la
evaluacion dependiera en gran medida de la Cruz Roja Peruana ya que contaban tanto con los recursos coma
para movilizar a los/as voluntarios/as necesarios.

Formbmente la evaluacién de alojamiento se inicio el 25 de junio de 2012 con el apoyo de la Cruz Roja Perual
proporciond voluntarios/as y el apoyo logistico necesario en términos de espacio para oficina, recoleccion de p
los barcos, etc. liddo a la experiencia de los voluntarios de la Cruz Roja Peruana en cuanto a la realizaci
encuestas, solo fue necesaria una formacion de medio dia (tuvo lugar en las oficinas de la Cruz Roja Peruana)
se hizo una revision detallad@sdaestionarios a las familias y a los informantesegladele una primera salida
demedio diala Municipalidad de Punclpana familiarizarse con los cuesitos@mmukapoyados directamtente

por el equipo de evalua@@&realiz&ambiéruna bree sesion sobre el uso de GPS, camaras y los requisitos de
fotografia para el mdjmital (web)

Voluntarios/as de la Cruz Roja Peruana fueron seleccionados como jefes de equipo de otros voluntarios q
uniéndose a la realizaciéon de encuestasin@on desu disponibilidad para realizarladia completo.
Desafortunadamente el mayor reto fue la identificacion de voluntarios/as que pudieran participar dias complet
periodo de varios dias. Con las universidades en periodo de exarieitasygacidad en terreno de las ONGs

gue trabajan en la zona, la evaluacidon se basé en un-bisteemaehdue los que pudieran participar se reunian por
la mafiana temprano para recibir una rapida formacién y luego eran apoyados directamente en terreno por Ic
equipo de la Crugj&Peruana.

La recoleccion de datos se careptiifi 5 de julio de 2QE2ntrada de datfisalizel dia 6 de julio.

3.6.EL ALCANCE DE LA EVINCION

La siguiente tabla muestra las zonas en las que las encuestas de hogares y de actoresizeldas faeron real
continuacion se puede ver una representacion geografica)

Provincia | Distrito Nombre del pueblo / #de Provincia| Distrito Nombre del pueblo /|  #de
Municipalidad urbanal encuestas Municipalidad urbang encuestas
Maynas Mazan Santa Maria de Fatimg 26 Loreto Nauta Firmeza 18

Belén Santa Martha 24 Nuevo San Martin 23
Cabo Pantoja 17 Lisboa 9
Manzanillo 13 Bagazan 27
Canta Gallo 21 Sucre 36
Monte Verde 13 Miraflores 42
Municipalidad de Belér 339 02 de Mayo 18

Fernando | Muyuysillo 12 Palizada 38

Lorres Timareo lll Zona 7 Pampa C& 9
Terrabona 12 San Pedro de Tipishc 23
Centro America 19 20 de Enero 8
Indipendiente 19 Santo Domingo 3
Pueblo Libre 7 Las Malvinas 4
Nuevo Amazonas 11 LasPalmas 8
Tapira Nuevo 15 Grau 21
Huaysi 7 TOTAL 287
08 de Mayo 7
Mangua 10
Villa Asis 14

:S'S:gﬁana fﬂizi‘(]:?;;ig:dl'uwna d 41272 Tablal (arriba): Datos _de Iqs hogares recopilados po
Punchana ubicacion

TOTAL| 1.032
Provinda Distrio Nombre de la poblacién | Provinga | Distrio Nombre de la poblacién
Municipio urbano Municipio urbano
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Maynas Belén Santa Martha Loreto Nauta Firmeza

Municipalidad de Belén Nuevo San Martin
Caserio Nue@ampeo6n
Caserio Nuevo San José
AAHH Pueblo Libre
AAHH Prolongacion Santa Rosa
AH 28 de Julio

Fernando | Monte Verde Lisboa

Lorres Timareo Il Zona Bagazan
Terrabona Sucre
Centro America Miraflores
Indipendiente 02de Mayo
Pueblo Libre Palizada
Nuevo Amazonas Pampa Cano
Tapira Nuevo San Pedro de Tipishca |
San Jorge 20 de Enero
Muyusillo Santo Domingo
08 de Mayo Las Malvinas
Mangua Las Palmas

lquitos San Jose de Lupuna

Punchana | Municipalidad de Punchana
AAHH Nueva Venecia

AAHH Ivan Vasquez Valeria

AAHH Daniel Alcides Carrion
AAHH Pilar Nores de Ga
(Ampliacion)

AAHH Pilar Nores de Garcia (A,B,C|
AAHH Nuestra Sefiora de la Salud
AAHH Delicia Manzur Khan

Tabla2 (arriba): Datos de los actores clave recopilados por ubicaciéon
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Figura4 (arriba): Cobertura geogréfica de la evaluacion realizada, incluyendo la demarcacion de zonas
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4. RESULTADOS DE LA EVACION

Este apartado incluye los resultados de las encuestas a
hogares y de los cuestionarios a los actores clave. Este an
pone de relieve el resumen de la informacion, con un detal
desglose accesible a través de una base de datos de la qu
exclye la informacion confidencial de los entrevistados.

La evalua@n ha recolectado
unasignificativeantidad de
informacion a través de la
amplia gama de fuentes de
datos. Sin embargo, en una
evaluacion rapida el tiempo
disponible para realizar un
profundanalisis y preparar
el informe es limitado

El resumen de la informacion se completa con una clasi
de zonas rurales o urbanas Fwseamas. Merece la pene
seflalar que la informacién incluida aqui tiene al
variaciones en cuantosalligares. Esto es debido al hec
de que el nexo urbanml significa que segun la escala
impacto ocurrido en diferentes comunidades puede dife
ejemplo, mientras que en un entorno urbano puede hé
dafio mayor en cuanto a cifrasegopal costo del impacto
en un entorno rural propmabthente el dafio puede se

mayor. Este informe ofrece una

sinopsis de laspectos
clave y un resumen de los
datos que han sido
recolectados. No se tiene la
intencién de promocionar
informacion detallada de la
programacion en el propio
informé debido a que la
evaluacion esta disefiada
para que sea Util para un
amplio publicH valor radica
en los casos de estudio
especificos identificatims

En este apartado en primer lugar se tiene en cuel
informaciéon demografica de las personas encuesta
afectadas, incluyendo la identificacion de los ¢
wulnerables. Esto es seguido por informaci@cauimioica
de la poblacion afectada y las encuestas a personas c
influencia considerable sobre los mecanismos de respu
las propias familias. Se resumen las evaluaciones técn
escala y e¢ipo de impacto, destacando las variacioless cc
estadisticas existenteéimlalmente, los aspectos relacionac
con las comunidades obtenidos de las encuestas realiz
los actores clave, se han resumido para apoyar el a
cuantitativo y cuadiita de la informacién.

Como parte de un esfuerzo global para estatalariz cualepueden diferir en
informacion y los indicadores en el sector de alojamientg relacion a la informacion
objetivo de mejorar la transparencia, el seguimiento del agregada del conjunto.

y la posibilidad de comparacién entreeatifecerats del pais,
un conjunto de indicadores relacionados con el aloja
estan siendo desarrollados. En la paltddii apartado de
resultadogparecen estadisticas de algunos de los indicac
siempre que los datos lo han permitido.

Ademas, la base de datos
que contiene la informacion
esta disponible para las los
interesados, excluida la
infomacion confidencial de
los entrevistados donde fuera
necesario.

Para mas informacion ver:
www.sheltercluster.org
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4.1 CARACTERTICAS DEMOGRAFICAS

fDatos clave \

Promedio de personas por faeng,97en zonarbara/perurbam®; 5,55en zona rujal
Promedio de hombres en relacién al ratio de 3r@er@s7B2%hombresi8%mujeres
Promedio de familias por comunidad en zonaS5urales:

Promedio de familias por alojamiento en zona$,B%ales:

Promedio de familias por alojamiento en zonaslidbanas:

( J

Un total d&.319 hogares fueron encuestados como parte de la evaluacioksteadipeetsenta una cantidad
superior a 7.60@lividuosEl perfil de edad de los encuestados pone de marsbésta juventud de la poblacion
con el6%por debajo de los dfios, sino tambiéreldvadoimero de nifios y nifias que han sido afastados
directamente. Por otra parte, Jerfaade las

personas afectadas estéinedad de trabaje
poniendo asi en relieve la compleja relacion
necesidad de conseguir umaafate ganarse | >55
vida, asi como las necesidades del altjaiie
relacibon a este aspecto se identificaro

=A =4 -4 A -9

variaciones significativas en cuanto a los dif 15-55
Sexos. | = % Mujer
Figurab (derecha): Perfil delad de la poblacion 5-15 % Hombre
encuesada

Con una media superi@Ogtde las familias qu
llevaban viviendo en sus pueblos o0 comun 0-5
por mas de 5 afios, lo que probablemente ir |

existencia de unos fuertes mecanismo
adaptacion, tanto en las comunidades como
hogares, dada prevalencia de las inundaciones
regularmente sufridas p@&0étde los hogares.

30 20 10 0 10 20 30

Existe una importante diferencia entre los datos urbanos y6R¥#mledaslfamilias de las zonas urbanas han
permanecido en esas zonas por mas de 5 afios goeeairdess zonas rurales este porcentaje ascB9deeal

las familias. Aunque estas diferencias podrian ser de esperar, esto indica una mayor probabilidad de im
comunidades urbanas donde las familias han tenido menos tiempo paracdesamodatenedaptacidado

que @ la Municipalidad urbana de Punchana exitéearglacion entre el tiempo de estamuieeycania al rio

(ver mapa de la pagina.16 aba@)decir, que las familias recién asentadas viven mas cergoidid gose

puede considerar daevulnerabilidad es mayor entre las familias que se han asentado recientemente en una
determinada.
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69%

Mas que 15 afic

B Urbano ® Rural " TOTAL

5 a 15 afiot

1 ab afios Meno que 1 af

Figura6: Promedio del tiempo de estancia de las familias en las zonas alowent@sninundaciones

Vulnerabilidad

Se considera que uelevado numero de afectados habitan en hogares vulnerablesle 116% familias
encuestadas eran solteras/os cabeza deldaantibarazadas y lactantes estan presenté9%delos hogares
afectados, asi como personas con discapacidad fisica y/o mental estan gfésentes en el

Rural | Urbano| AVG

Single Headed Househg

9% 22% | 16%

Male Single Headed HH

65% | 46% | 49%

Female Single Headed

30% | 52% | 48%

No Data / Error

4% 2% 3%

Tabla3: Desglose en % de solteras/os cabezas de hogar

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Priority 1

Priority 2

Priority 3

m Other

2%

3%

0%

0%

0%

0%

® Food

76%

87%

12%

5%

8%

5%

= Educatio

0%

0%

27%

42%

30%

43%

® Health

7%

8%

46%

42%

24%

27%

u Shelter

7%

0%

10%

5%

35%

14%

m \Water

7%

3%

5%

5%

3%

11%

En zonas urbanas lagjeres solteras cabezas de
familiason ligeramente mas frecuegige hombres
solteros cabezas de familia que en zonas rurales. Estas
cifras deben utilizarse como indicatavagueel

margen de error es probablenadgdenayordado

guese identificaucante los primeros diaencuesta

gque a veces esta pregunta isterpretaba
errbneamente, preguntanddlshay una fuentie

ingreso en la familieespondiain s i 0 s i esta
ingresos era también el cabeza de familia.

En un esfuerzo por apoyar el desarrollo de la estrategia
de dar primtad a los grupesinerables, se pidios
informanteslave que identificaran-guipos en sus
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comunidades que ellos consideraban los mas vulnerables. Sutmasbao cabezas de familia y familias sin
viviendaadecuad fueron las prioritarias en todas las comunidades, famibasooon un elevado nimero de
personas dependientkss cuales aparece como segunda prioridad.

El promedio de las personas encuestadas identifi2@%de ks familias de sus comugsdadmplian con estos
criterios de vulnerabilidad.

Prioridad 1
Prioridad =
Prioridad &

0% 20%  40% 60% 80%  100%

Prioridad @ Prioridad - Prioridad 1
H Hogar monoparen 7% 13% 36%
® Familias sin Alojamien
adaguado 11% 28% 22%
= Familias sin ingreso
adaguados 22% 19% 17%
® Familias con mucho
dependientes 30% 31% 14%
® Familias que perdierp
todas sus posesione: 26% 9% 11%
= Otro 0% 0% 0%

Figura7: Hogares mas vulnerables, subdivididos por prioridades
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4.2 DESPLAZAMIENTOS

(| )

Datos clave

1 % de familias que aun se encuentran desplazadassszmencia thes inundacion&%6o
1 % de comunidadpse informan que ha habido desplazarbgdttos
1 % hogaresaciendo useo dbergues o centros colec®%os:

)

En general, como resultado de las inuesiaé1bfode las familias estuvieron desplazadas de sus viviendas aunque
no necesariamente de sus comunidades. De estas familias deSptesiguiaseiualmente viviendoa de su
residenciantes de las inundaciorigado a que los alberguesesearon durante los primeros dias de esta
evaluacionste 3% de fdias aumlesplazadas se encuentra@@®.viviendo con miembros damilial2% en
alojamientos temporales en sus propias parcélRen eitros tipos de smuoes (principaénte en carpasen
alojamientos temporales en terrenos que no eran sus propiappacetesiietalles ver el apartado 4.3 abajo.

El 66%de las couoridags urbanas y ruralaformaron quribo desplazamientofatailiasn sus comunidades

como radtado de las inundaciones. En zonas umdab@8%de los asentamientdasformaron queubo
desplazamierttacia otro sitiBsto puede s#ebido a qued acceso a los albergues de las zonas urbanas de los sitios
inundados era significativamentéacilasebido al elevado nimero de albergues en zonas urbanas.

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%
Urbano Rural TOTAL

Sin Informacic 7% 8% 8%
= Todavia Desplaza 4% 2% 3%

B Temporaneamen
Desplazado

® No Desplazad 42% 54% 47%

47% 35% 42%

Figura8 % de comunidades RURALES que reportaron desplazamientos

El perfil de los desplazamientos
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El60%de las comunidades registraron que el primer desplazamiento tuvo lugar sélo después dengsie las inun
hubieran alcanzado la comyrnidatb promedio el desplazamiento se prodig® después de que iniciaran las
primeras inundacioneBn general esto coincidel@®eomentarios lds lideres comunitarios de que debido a que
las inundaciones se producen de forma regular, las familias sélo deciden desplazarse cuando el agua ha
niveles por encima de los pisos de sus algjamment@gue las inundaciones empiazsosbrepasar todos
niveles registrados previamente.

El 40%de familiase fueron antes de las inundaciones, el periodo de medidias attes de que el agua
alcanzase el nivel del suelo de las vivier@agas es revelador que las comunigladesas urbanas eran mas
partidarias de dejar sus comunidades y desplazarse arges deigndas se inunddmague esta probablemente
asociado directamente con la disponibilidad y un més facil attimsmesos a

Urbano| Rural| TOTAL
Antes 9 1 10
Después 5 10 15
Incierto 1 18 19

Tablad: Numero de comunidades que informaron sobre su desplazamiento antes y despues de las inundaciones, clasificados por el tipc

de ubicacion.

Figura9 (debajg: Destinos de miembros de comunidades desplazadas

Ningunade las comunidades informé

35% que huiera familias que se
30% desplazaron y albergaron en centros
25% de salud el tiempg que duré su
desplazamient o. Con
20% l ugaresd se conside
15% como: un40% en lugares no
10% especificados dentro de la ciudad, un
30%, en zonas altas, U®% en
5% aserraderos, un 10% en
0% carpas/tiendas de camparia,lpun
Albergues Escuela Con Otro en lugares no especificados.
Familiares
m Urbano 13% 27% 16% 7%
= Rural 4% 2% 16% 16%

Cuando se pregustibre logriterioconsiderados para la tomdedésion sobre el lugar al que desplazarse, las
pringdales razones que se dierogfadas localidades seleccionadasapmmsideradas mas seguras; (b) la
Unica alternativa conocida por la comunidad; y (c) se basaron en las recomendagobesraelen zonas
urbanas) o que fugna decision conjunta que se habia tomado en lan@adwen el grafico figura como

oOootroséo

(zonas

rural es) .
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De manera generalizadaf#esilias informan

de condiciones habitacionales en el lugar de
desplazamientmrmale® buenascuando se

trata de escuejasuando se trata d®tros

| u g alas ecaendiciones son definidas como
malas No es de odxtorsa  airg ac
fuera usados principalmente por aquellas
familiagjue se habian desplazado a zonas mas
altas cercanas a sus comunidades, lo que
explica el hecho de que 1/3 de los edosesta
indicaran las malas condiciones.

FiguralO(izquierdq Razones para la seleccion del
lugar de desplazamiento

E Buenas ® Normal = Malas = Sin Respuest

29929%
20920%

Familiares

Escuela

Albergues

30930%

Otro

El hecho de que las escuelas fueran
utilizadas conadberguedurante las
inundaciones de este afogrikeb
infomar a lasautoridadesle la
necesidad de equipar y preparar
estas infraestructuras publizas
hacer frenta esta necesidad en
situaciones futuras de emergencia,
principalmente las escuelas mas
cercanas a zonadto riesgo de
inundacion.

Figurall(izquied Condiciones de los
lugares de desplazamient@bergues

El regreso

La mayoria deslaomunidades informaronpgaeticamente todasfiamsilias desplazadas habian regresado desde

m<50%
m50-80%
380-100%
mNo Se

2%

<1Sem.
m1-2 Sem.
H3-4Sem.
Hmas que 1 Mes.

mNoSe

hacia mas de 3 semanas.

Figural2(arriba a la izquierda): % de familias desplazpgabanegresado

Figural3(arriba a la derecph&Period en el que tuvo lugar el regreso
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El44%de las comunidadegpresaron que las razonedeyian para regresar estaban vinculadas directamente con
el dseo de proteger sus pertenencias y sus vivigdtddsfeimd de razones econdmicas (para reiniciar sus medios
de vida y actividades econdmicag¥ieformé que se les solicitd su regreso.

El24%de las coomidades informaron que habia aun familias de sus coquen@atde® habian regresado a la
comunidad, y pocos pod&malguna indicacién schiendo regresarian. En conversaciones nmstamedas
posibles las razones por las cuales estas familias ain no hubieran regresadblaemaymdarde personas
menciond que era debido a aspectos relacionados con losuhs#itendia o de vidadicando que una vez que
se cosechara préxima cosecha (en septiembre) las familias que ain no lo hghiegfesenan a sus
comunidades correspondientes.

El13%de comunidadesport@ue habia familias @gstaban llegando a sus pueblos para asentarse en estos lugares
con urpromalio de incremento reportade 2,5familias nuevas (queviamente no vivian &li20%de las
comunidades informaron que habia familias que se marchaban de manera permanengepaiedizaed@,dn
familias.

4.3.EL CONTEXTO SOCIO BEO®IICO

Gatos clave \

I % de familias con varias fuentes de iB0#éso;
Ingreso promedio mensual en zonas urbanabapesPENA45 /equivale BBISDb,57por dia
1 % de familias que informaron que sus medios de vida se vieron seriamente afe
inundacias 69%
1 % de hogares que informaron que su principal fuente déuémgresagy afectados por
inundacioneS5%
9 Sectores primarios de medios de vida (ruralagbemt)ra, pescatfabajos cualificados y n
K cualificados, actividadigada

=

Como era de esperar, los sectores primarios de medios de vida se vieron afectados de forma diferente en
urbanas y las rurales. Tanto en zonas urbanas como en zonas rurale2%alernenesonas encuestadas no
proporainaronnformacidsobresu principal fuente de ingrédsaue podria indicar que no tenian ninguna fuente de
ingresos. BI7%delos hogares no apanférmacion sobre su segunda fuente de ing@t¥en(ebnas urbanas y
el51%en zonas rurales).
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Rural Urbano
80%
60%
40%
20%
o B N m_
2 's's 'g'a’'s 3|8 2 52 2 3 ' 2’8 8 '8 7 4
Q =1 = - o s c = -
s £ 8 © 8§ 5 §|g £ 28 s 3 © § 2 8 5 &£
g 3 = . E E |8 3 98 & = e 8 & E =
= ] @ = @ = 3
Zz B3 & £ £ &% 86 o § e oL g 2
a < 3 I a < o @ o - 3 o
o 2 a |3 ] o o P 2 g
@ 5 =] a & w D 2 S @
= o a |2 2 8 O kS & =
[ @ = o c @ = =
= k. g | = g 3 2 g 2
@ =] 2 ] @ =< =] o k1 222
=) = o @ = =] @
= s »n | T c o o 2
= = = =< = o T
2 i k
o i o = 23
g hagond <} S o c 8 @ 5] =
838 & 29f & ©°F s 8% 8 & 33
=80 <] 8Z s s o O e 2 o5 o 58= o £
=3 o o 805 o a o= Pal o = = SET® 25
3cs § Bas 28 ew o g-‘g 2 n 3 20
R =
22 < $ o o] 8 g 2
Rural 0,55% 90,96% 0,37% 018% 7.01% 0.18% 0,74%
Urbano 13,15% 1557% 027% 0867% 3544% 564% 913% 067% 0°%4% 564% 12,89%

Figural4 Principal fuente de ingresos por ubicafifnbam / Rural)

Los hogares en zonas ruraledpgaimente indicaron que su fuente de ingresos primegialgnsobre toden
agricultura y pesca, debido a que te@a@da cosecha es pNsSUMoO propio y que solo se wetrkceso de
producciqry ercon repspecto a la pesca estacansiderablemente cada dia.

Principal actividad FUENTE PRIMARIA D| FUENTE SECUNDARIA
Realizada por: INGRESOS INGRESOS
Urbano | Rural Urbano | Rural
Hombre 63% 36% 6% 19%
Mujer 14% 4% 8% 5%
Ambos 17% 42% 3% 12%
Sin Informacién 6% 17% 84% 65%

Tablas: Hggares con actividades primarias y secundarias de generacion de ingresos

Tanto en comunidades rurales como urbanas,88%&ldaas familias indicaron que su principal fuente de ingresos
habia sido afectada en cierto grado por las inund@efgress z¢nas urbanas 30%en zonasurales)i y
aproximadamentel®¥ de &afamilias no fueron capacelede ssus ingresase habian visto afectados.
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Figural5: Impacto de las inundaciones en la principal fuente de ingresos

En promedio &b el 30% de los
hogareslg%en zonas urbana$%

70% en zonas rurales) informatemer
acceso a una segunda fuente de
ingresos. Del 50% de hogares rurales
guedijeron tenarna segunda fuente
de ingresos, los sectores mencionados
fueron: la pescd0@y, la agricultura
(5%, pequefo negogR?9, y ganau

y mano de obra cualificae. (

80%

60%

50%
40%

30%

20%

10% Debido a que la agricultura es

altamente susceptible a las

0%

Rural Urbano TOTAL inundaciones y que la pesca se
= Altamente Afecta 73% 42% 55% conglera una fuente de ingresos muy
m Afectada 16% 37% 28% irregular existe una clara y fuerte
= No Afectadt 5% 8% 7% necesidad por realizar programas que

No Se 5% 14% 10% apoyen a los megliode vida /

programas de recuperacion.

En las zonas urbanas, la segunda fuente de ingresos estaba limitada a la agricultura, a la pesca y a las
pequefiosegocios. Sin embargo, ca&)%Hde las familias menciond que su primeraléugngfeesohabia sido
afectadalurantdas inundaciones, pero fueron capaces de fesugrerdiversos grados una vez que las aguas
cedieron.

Los datos obtenidos en relatipromedio de ingresos en los hogares en zonas rurales tienen un elevado marge
eror debido a que las familias no tenian que decir necesariamente una cantidad mensual ni diaria, sino que sir
se extrapol@na cantidad menssajuin la naturaleza de la fuemgricultura pescai como actividades de
subsistencia. Sin embaegoas zonas urbanas, este margen dessignifiativamentmenar Por consiguiente,

aqui se proporcionsricamentes datos de las zonas urbanas.

Se informo6 qued ingreso mensugbromedi@n zonas urbanas / pebanas erde 445,82 PEKNuevos Soles
Peruanog) su equivalente 887 USD por dia por famili&egurel tamafio de la familia queees, 79 personas,
estoequivale 8,96USD por persona al disto representaria que aproximadambagéde la poblacion urbana /
periurbana interrogada estaria ingresando 1 USD por perdongual slipone que estarian por debajo de la linea
de la pobreza (margen de errork®toHpor lo que se debe utilizar daos indicatiyos

6 Tasa de cambio obtenidanemv.oanda.com/currency/converter on 17-07PBN2 0,37454 USD
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